Jednani tykajici se postupu Komise soutézniho lezeni dospélych

Misto a termin jednani: Brno 27.5. 2009
Ucastnici: J. Cermak, S. Rajfova, T. Mrazek, L. Hroza, B. Valentova

J. Cerméak uvedl, Ze schiizka byla svolana z popudu VV, na zékladé této schiizky déle
rozhodne VV. Pokud nebude rozhodnuti VV akceptovano, bude dale rozhodovat DK.

L. Hroza ptedlozil k diskusi 3 témata:

Nominaéni kritéria — L. Hrozova
Diskriminace zavodi na rychlost
Slozeni komise

1) Nomina¢ni kritéria — L. Hrozova

L. Hroza: Na zéklad¢ osobniho jednani s J. Prazakem domluvena nominace pro L. Hrozovou,
bylo prislibeno, Ze se L. Hrozova nemusi zi¢astnit nomina¢nich zavoda vzhledem k loiiskym
vysledkim, a muZe se pripravovat na MS. Po zméné piedsedy komise byla vyhlasena
nominac¢ni pravidla, S. Rajfova odmitla prevzit to, co bylo Ustné domluveno a pozdgji (po
odstoupeni z funkce) potvrzeno pisemné. Znevyhodnéni L. Hrozové, pozvani na nominacni
zavody na posledni chvili, nebyl prostor na pfipravu.

S. Rajfova: Na stiznosti bylo odpovézeno dopisem, ktery byl zaslan na védomi sekretariatu
CHS. Dopis byl na schiizce pie¢ten. Informovala, Ze Komise musela sestavit repre na
posledni chvili. V3e je na webu CHS. S. Rajfova uvedla, Ze Ize pozadat komisi o nominaci (o
vyjimku) — viz pravidla. S. Rajfova uvedla, Ze na web bude doplnéna informace za jakych
podminek véetné finanénich bude umoznén start L. Hrozové.

Komise souhlasi s ptipadnym zpétnym proplacenim ¢asti naklada na MS pro Lucii Hrozovou
pokud se Lucie umisti alesponi v jedné z téchto disciplin: rychlost,bouldering,obtiznost do
osmého mista na MS.V ptipadé umisténim se do osmého mista v discipliné "kombinace" s
proplacenim komise nesouhlasi. Komise nesouhlasi s proplacenim za umisténi v kombinaci,
protoZe tento zavod nespliiuje podminky pro pridéleni dotaci. Pokud nastane jina situace,

bude ji komise Fesit.

L. Hroza: Jadro problému. Vyhody nabidnuté komisi L. Hrozové jsou skvélé ale je potieba
vidét, Ze na zacatku bylo Spatné rozhodnuti J. PraZaka, které poSkodilo L. Hrozovou, takze
vyhody poSkozeni nekompenzuji. VSichni se shodli, Ze postup J. Prazaka byl Spatny.

J. Cerméak uvedl, Ze nominagni kritéria ptipravuje predseda komise a V'V respektuje
rozhodnuti komisi.

L. Hroza upozornil na klicovou otazku — zda novy predseda musi dodrzovat zavazky
predchoziho piedsedy. J. Cermék tlumocil ndzor R. Wimmera — novy piedseda musi
k rozhodnuti piedchoziho piedsedy piihliZet, ale nemusi je na 100 % respektovat.



2) Diskriminace zavodi na rychlost
L. Hroza upozornil na diskriminaci zavodii na rychlost ve srovnani se zavody na obtiznost a
bouldry (proplaceni do 8. versus do 12. mista), ackoli MSMT hodnoti vSechny zavody stejne.

S. Rajfova upozornila na nutnost seznamit se s kritérii MSMT (roli hraje pocet Ggastniki
zavodu apod.). Vysvétlila, pro¢ jsou rozdilna nominaéni kritéria pro obtiZznost a pro rychlost —
v zavodech na rychlost je mensi konkurence, proto je stanoveno 8. a ne 12. misto. Nejedné se
o diskriminaci, ale o odhad situace. Komise nechce diskriminovat disciplinu, pravidla musi
byt nastavena tak, aby se discipliny nemohly diskriminovat navzajem.

3) SloZeni komise

L. Hroza vyjadril nesouhlas se sloZzenim komise — aktivni zavodnik nemutiZze rozhodovat o
ostatnich zavodnicich.

S. Rajfovéa uvedla, Ze misto v komisi bylo T. Mrézkovi nabidnuto kviili jeho zkuSenostem se
zavody.

J. Cermék uvedl, Ze obsazeni komise je v kompetenci piedsedy komise, ale v tomto ptipads
dal VV podnét k doplnéni komise o tretiho ¢lena.

Zapis v této podobé byl na zavér jednani odsouhlasen vSemi ucastniky.

Zapsala: B. Valentova



