3. horolezecky oddil Pfibor
Dukelska 1342
742 58 Pribor

[ ]

Cesky horolezecky svaz

vykonny vybor
Zatopkova 100/2
PS 40
Praha - Strahov
160 17
Vas dopis znacky / ze dne Nase znacka Vyfizuje/linka Pfibor, dne

29.12.2006

véc: Pripominky k navrhu tprav stanov Ceského horolezeckého svazu

Navrh Gpravy stanov CHS se nam jevi jako veskrze zajimavy a ve srovnani s lofiskym navrhem
mnohem propracovanéjsi. Kladné hodnotime zejména:

> G&asti, jez nam(CHS) oteviraji dvefe ve spravnim jednani s organy OP jako predevsim druha
véta druhého odstavce preambule a dale pak sedmy a osmy odstavec druhého paragrafu
prvni casti

> Clenstvi ve svazu pouze pro fyzické osoby

» dale pak kladné hodnotime upusténi od praxe, kdy ,v8ichni jsme si rovni, ale néktefi jsou
rovnégjsi® (fadni/individualni ¢lenové), Skoda jen, Ze pfi pfipominkovani se na tuto zménu
pristupu néjak opomnélo

> také se nam zamlouva jednoznaéné definovani toho co je a co neni akce CHS viz. § 2 odst. 5
¢ast |

Z nasi strany mame nésleduijici pfipominky:

1. K§2bod4
1.1. Navrhujeme tento bod doplnit nebo preformulovat ve smyslu ,CHS zajistuje rozsifovani
metodiky ke vsem ¢lenim svazu BUDE VE FORMULACI a to vsemi zpisoby véetné
zpracovavani a vydavani metodickych publikaci’. NEPATRI DO STANOV
1.1.1. Domnivame se, ze zformulace Casti |, § 2, odst. 4 vyplyva, Ze jedinym poslanim
metodické komise je pouze Skolit instruktory a jejich prostfednictvim fadové cleny,
zatimco my se domnivame, Ze jeji role spociva v Sifeni metodiky ke vSem ¢leniim svazu
véetné ,individuald“ a to vSemi zpusoby véetné zpracovavani, vydavani metodickych
publikaci a samotné skoleni povazujeme jen jako jeden z nastroju a ne jako samotny cil.
Tuto pfipominku povazujeme za zasadni. VIZ DOPLNENI BODU 3 U §2 — CINNOST
SDRUZENI
2. K§2bod9
2.1 Navrhujeme slovo ,pravidelnou” nahradit slovem ,pribéznou” nebot si nedovedeme predstavit,
Ze kazdé jednotlivé jisténi bude schopen svaz pravidelné kontrolovat, i kdyZ netvrdime, ze by se o
to nemél snazit. PRIJATO, ZAPRACOVANO
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3. K§7bod1
3.1. Zde by zfejmé byla vhodné&j$i formulace typu ,Rddné élenstvi vznika po doruéeni prihlasky
vykonnému vyboru, souhlasu vykonného vyboru a zaplaceni ¢lenskych pFispévka.”

3.1.1. Domnivame se, ze § 7 1 a) odstavec prvni véta prvni (fadné c¢lenstvi vznika
dorucenim pfihlaSky vykonnému vyboru) odporuje vété prvni v odstavci druhém téhoz
bodu (vykonny vybor muze do 60 dnd od doruceni pfihlaSky rozhodnout o nepfijeti
¢lena). Nelze tedy podle nas tvrdit, Ze ¢lenstvi vznikd doru¢enim pfihlasky, ale az po 60
dnech kdy vykonny vybor rozhodne. Také chybi upfesnéni podminek za jakych muze
vykonny vybor zamitnout ¢lenstvi.

3.1.2. Priloha €. 1 nebyla zvefejnéna.

3.1.3. Prvni vété v prvnim odstavci také odporuje posledni véta v odstavci druném ,Clenstvi
nevznikne tomu Zadateli, ktery do tficeti dnli od podani pfihlasky nezaplati ¢lensky

_ piispévek®.

PRAVNIK CSTV DOPORUCUJE NERESIT ZPUSOB PODAVANI PRIHLASEK VE

STANOVACH, ALE V PROVADECIM PREDPISU. TEXT BYL ZJEDNODUSEN A

ZKONZULTOVAN S PRAVNIKEM. NA VH BUDE PREZENTOVAN NASTIN SMERNICE.

SMERNICE MUSI OBSAHOVAT VZOR PRIHLASKY.

4. K§8bod2a§15bod 1
4.1. Navrhujeme upravit § 8 bod 2 ve smyslu ,volit a byt volen od 18-ti let véku do
organizaénich sloZek a organt CHS s vyjimkou vykonného vyboru (nebo jinych komisi
a subkomisi??) kde je minimalni vék stanoven dle § 15 bod 1°

4.1.1. v § 8 se piSe o pravu ,volit a byt volen od 18-ti let véku do v§ech organiza¢nich slozek
a organt CHS*, ale § 15 limituje minimalini vék &lend vykonného vyboru na 21 let.

4.1.2. Veék 21 let obsahuji také nékteré dosud platné smérnice.

VIZ NOVA FORMULACE

5. K§11bod5
5.1. Navrhujeme upravit tento bod zhruba takto: ,Pfedseda ZOS eviduje éleny CHS, kteFi se
hlasi k ¢innosti v ramci ZOS a je opravnén tyto ¢leny zastupovat na valné hromadé
CHS, to neplati pokud se élen CHS na VH uéastni prostfednictvim internetového
hlasovani.”

5.1.1. Z §11 odst. 5 totiz vyplyva, ze se rusi zazitd praxe delegatd valné hromady a noveé se
bude moci valné hromady Gc¢astnit za oddil pouze pfedseda nebo osoba, jez pracné
nashromazdi plnou moc od vSech ¢lent oddilu nebo jednotlivi Elenové. Toto se ndm jevi
jako velice nepraktické a domnivame se, Ze to povede ke snizeni zastoupenych ¢lenl na
valné hromadé (pokud to neni cil). Naproti tomu jsme se z jedné internetové diskuse
dozvédéli, ze tyto plné moci nebudou muset_byt notafsky ovéfené a vzhledem k tomu, ze
se nepocita s moznou verejnou kontrolou toho, zda tento instrument nebyl zneuzit,
povazujeme tento krok za nedomysleny a v dobé informacénich technologii bychom spise
preferovali moznost hlasovani prostiednictvim internetu. ;

SVAZ NEDOKAZE ZABEZPECIT TECHNICKOU BEZPROBLEMOVOST INTERNETOVEHOP

HLASOVANI. TAKOVY INSTITUT NEMAJi ANI MNOHEM VYSPELEJSi ORGANIZACE.

ZASTUPOVANI PLNOU MOCI JE NAOPAK BEZNOU PRAXI.

5.2. Nedovedeme si také predstavit jak to bude technicky fungovat, kdyz ¢ast ¢len organizaéni
sloZky pfijde a zbytek bude zastupovat pfedseda, jak se budou pocitat hlasy? ) )
NAPRIKLAD POMOCI TABULKY S CISLEM, KTERE LZE PO PRIHLASENI U MANDATOVE
KOMIS PREPSAT
6. K§15bod 1
6.1.1. Tento odstavec konzervuje stavajici praxi, kter4d se nam nelibi nebot zapisy jiz nejsou
zvefejhovany na webu a fadovi ¢lenové si sice mohou vyzadat zapis, ale kdyz se o tom,
Ze probéhlo néjaké zasedani vykonného vyboru ani nedozvi, tak si jej stejné nevyzadaji.
TATO UJEDNANI BUDOU VYPUSTENA. TENTO DRUH USTANOVENI
NEDOPQRUCUJE ANI VZOR STANOV OD CST\{. PROCESN[ ZALEZITOSTI OKOLO
JEDNANI BUDE RESIT JEDNACI RAD VV, KTERY SCHVALI VH. NAOPAK DO PAR. 8
— CLENSKA PRAVA — BUDE VLOZENO ,PRAVO NA INFORMACE".
6.1.2. Ze zapisu pak nelze vycist jak jednotlivi €lenové vykonného vyboru hlasovali a jaké
zaujimali postoje k jednotlivym boddm, coz nasledné znesnadriuje rozhodovani o volbé
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vykonného vyboru.
TATO PRIPOMINKA JE SPRAVNA, BUDE V ZAPISECH Z VV AKCEPTOVANA | NEZAVISLE
NA ZNENI NOVYCH STANOV
7.K§15
7.1 Domnivame se, ze zde chybi moznost hlasovani ¢len vykonného vyboru prostfednictvim
-korespondenc¢niho hlasovani® i kdyz vime, ze VV jakousi smérnici korespondencniho hlasovani
ma. Domnivame se, Ze by to mélo byt podchyceno pfimo ve stanovach. NEPATRI DO STANOV
7. Dale bychom uvitali moznost organizovani ,,Clenského referenda“ v zasadnich vécech.
7.1. Vychazime ztoho, Ze sejde-li se na VH vicero zalezitosti k projednavani, tak kvalita
jednotlivych rozhodnuti je nepfimo Umérna mnozstvi projednavanych bodd (viz. VH 2005).
Zatim co vyhodnoti-li VV, Ze na dany problém bude lepSi vyuzit institut ¢lenského referenda,
tak rozhodnuti takovéhoto problému rozlozi v €ase a eliminuje tim riziko zbrklého rozhodnuti.
V dobé informacnich technologii to pfece nemuze byt problém.
INSTITUT VALNE HROMADY JE POSTACUJICI MOZNOSTI PRO CLENSKE REFERENDUM

Stanislav Burgér
predseda 3 HO Pribor
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